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Tro + makt = viten?

”Kunnskap er makt” stod det på vår skoles fane 
da vi gikk i barnetoget 17. mai i Sannidal

”Kunnskap” og ”viten” er maktord, kollektivt 
beskyttet

”Tro” er personlig og ubeskyttet

- Vesle vitet strekk ikkje til, ei tru må stydja 
oppunder (Ivar Aasen)

Kan visdommens tro møte maktens kunnskap?



Tro + makt = viten?

- Du tror. Fordi tro er personlig?

- Vi vet. Fordi viten er kollektiv? Eller fordi 
makten kan definere sin tro som viten?

Altså sier vi:

- Vi vet, mens du tror.

- Vi får altså rett, mens du dessverre tar feil.   
Du tror nok på ditt, men vi vet bedre.          
Vårt ”vi” er jo klokere enn ditt ”du”.          Dette 
er konsensus, vet du.



Tro + makt = viten?

Gjetning + finansiering = visshet?

Dogmatikk + statlig autorisasjon = absolutt 
sannhet?

Overtro + indoktrinering i skolen + yrkesforbud i 
akademia + sensur i media = konsensus?

Evolusjonslæren er en maktbasert tro, bygd på 
”vitenskapelig konsensus” (et stygt ord)

Stygt fordi ”konsensus” er et politisk begrep som 
ikke hører hjemme i vitenskapen



Tro. Makt. Viten

Vi må prøve å skille mellom begrepene:

Tro. Makt. Viten.

Hvor skal vi starte? 

Naturvitenskapen har høy prestisje.

”Naturvitenskapen inneholder ingen tro og 

ingen makt. Bare den rene og edle viten”

Tja. Mennesker med menneskers feil og mangler 

står bak naturvitenskapen. Vi bør derfor spørre:

Finnes det metafysikk i naturvitenskapen?



Begrepet ”metafysikk”
Metafysikk er læren om tilværelsens grunner og prinsipper. 
Metafysikken stiller filosofiens mest grunnleggende spørsmål.

Navnet kommer fra Aristoteles’ bok ”ta meta ta physika” (= etter fysikken»). 
Han valgte dette navnet fordi hans forrige bok - kalt ”physika” - handlet om 
natur(vitenskap)en. Metafysikk betyr fenomenene «bak» eller «over» naturen.

• I middelalderen ble metafysikken delt opp i generell og spesiell metafysikk.     
Generell metafysikk var læren om det værende i og for seg (ontologien).          
Spesiell metafysikk var læren om konkrete værende enheter:  Om den naturlige 
verden og dens tilblivelse (kosmologien), om den menneskelige sjel (antropologien) 
og om gud (teologien). 

• Moderne vitenskapsfilosofi: Karl Popper regnet all ikke-vitenskap som metafysikk.  
Popper mente ikke at metafysikk er «løs spekulasjon». Tvert imot mente han at 
metafysikk var en nødvendig forutsetning for vitenskap, og at metafysiske spørsmål 
må gjøres så testbare som mulig. Metafysisk ikke-vitenskap er ikke annenrangs -
men minst like viktig som vitenskap. Dens spørsmål lar seg dog ikke besvare med 
vitenskapelige metoder.

http://no.wikipedia.org/wiki/Aristoteles
http://no.wikipedia.org/wiki/Middelalderen
http://no.wikipedia.org/wiki/Ontologi
http://no.wikipedia.org/wiki/Kosmologi
http://no.wikipedia.org/wiki/Menneske
http://no.wikipedia.org/wiki/Sjel
http://no.wikipedia.org/wiki/Antropologi
http://no.wikipedia.org/wiki/Gud
http://no.wikipedia.org/wiki/Teologi
http://no.wikipedia.org/wiki/Vitenskap


Ikke-metafysisk naturvitenskap?

• Metafysikk er et begrep som kommer fra filosofen Aristoteles

• Metafysikk kan beskrives som alt som er bortenfor eller 
bakenfor den sansbare fysikken

• Anti-metafysisk program: Å avskaffe all ”tro” og erstatte den 
med ”viten”

• Problemet er at all viten benytter seg av forutsetninger som 
man må tro på. Det anti-metafysiske program går ut på å 
avskaffe all eksplisitt tro. I praksis betyr dette å gjøre all tro 
implisitt. Intellektuell virksomhet sikter på det motsatte: Å 
løfte fram all tro og gjøre den eksplisitt og bevisst. Vi kan ikke 
bevise tro. Men vi kan, og vi bør bevisstgjøre all tro.



Ikke-metafysisk naturvitenskap?

• Naturvitenskapen de siste 200 år står i en 
(selvmotsigende) positivistisk tradisjon.

• Positivismen (Auguste Comte): ”Loven om de tre 
faser”: Teologisk, metafysisk og vitenskapelig 
(”positiv”). Positivismens framtidsdrøm er at 
vitenskapen fortrenger all teologi og metafysikk.

• Reduksjonismen er positivismens følgesvenn. 
Troen på at all kunnskap kan bygges opp 
nedenfra.



Positivismens framtidsdrøm

• Positivismen godtar motstrebende den 
aksiomatiske oppbyggingen av matematikken.

• Man håper at aksiomene er selvinnlysende og 
selvbekreftende. Og at all annen kunnskap kan 
utledes logisk fra matematikkens aksiomer.

• Man håper at naturlovene skal følge fra vår 
fornuft. Man håper at vår fornuft i framtiden 
skal garantere for naturlovenes eksekvering.



Algoritmene knuser positivismen

• Positivismen godtar matematikkens idealiserte 
aksiomatiske basis, men graver derved sin egen grav. 

• Alle matematiske bevis er algoritmiske. Alle algoritmer er 
hierarkiske ved at de har et formuleringsnivå og et 
handlingsnivå.

• Formuleringsnivået er teksten i det matematiske beviset, 
inkludert alle forutsatte symboler og begreper.

• Handlingsnivået er den tankemessige gjennomgangen av 
beviset, i den rekkefølgen det er skrevet.



Generelt om algoritmer

• En algoritme er en sekvens av instruksjoner (oppskrift)

• En algoritme er hierarkisk, med minst to nivåer:

• Formulering: En algoritme formuleres i et kodet språk i 
et lagringsmedium

• Handling: En algoritme skal leses, tolkes og settes ut i 
livet i riktig rekkefølge

• Algoritmer har veikryss hvor en test avgjør veien videre

• Algoritmer har løkker hvor prosessen gjentar seg

• Algoritmer kan stanse opp og ikke gjøre det de skal

• Algoritmer kan gå i stykker



Algoritmer illustrert ved                       
en pianosonate

• En klassisk pianosonate er en algoritme (oppskrift)

• En algoritme er hierarkisk, med minst to nivåer:

• Formulering: Pianosonaten er formulert i et kodet 
språk (notene) på et lagringsmedium (notepapiret)

• Handling: Notene skal leses, tolkes og spilles på 
pianoet i den rekkefølgen de er skrevet

• Notene har veikryss hvor en test avgjør veien videre

• Notene har temaer hvor spillingen gjentar seg

• Algoritmen går i stå hvis pianisten kommer ut av det

• Algoritmen går i stykker hvis pianisten brenner notene



Metafysikk i naturvitenskap

• Hva er et vitenskapelig bevis?

• Finnes det hensiktsprinsipper i naturen?

• Kausalitet: Hvordan følger en virkning av sin 
årsak?

• Død natur: Ikke-algoritmiske prosesser. 
Tidsutviklingslovene har ingen minste tid 
(tidskvantet finnes ikke)

• Levende natur: Algoritmiske prosesser. Alt liv 
er algoritmisk. Alle algoritmer forutsetter liv.



La oss prøve å være ”skeptiske”:
Å vite er vel det motsatte av å tro?

• Hva er viten i naturvitenskapelig forstand?

• Når noe er bevist, hører det vel til vår viten?

• Naturvitenskap omfatter vel det som er 
bevist?

• Det som er bevist er vel helt sikkert?

• Hva er et bevis?



De fem beviskategoriene

• Matematiske bevis: Tilbakeføring av teoremer 
til aksiomer. Må tro på aksiomer og metodikk.

• Empiriske bevis: Vanedannende verifisering av 
postulerte naturlover. Falsifikasjonsprogram: 
Manglende falsifikasjon er eneste bevisform.

• Øyenvitnebevis for engangshendelser.

• Historiske bevis: Alle fakta om fortidens 
engangshendelser - utenom øyenvitner.

• Juridiske bevis: Samlekategori



Beviskategoriene og kausalitet

• Matematiske bevis er tankekonstruksjoner. Ingen 
kausalitet (årsak/virkning). 

• Empiriske bevis for formulerte naturlover. 
Avdekker årsakene bak repeterbare hendelser.

• Øyenvitnebevis gir synlige fakta, ikke årsaker.
• Historiske bevis: Fakta som blander årsaker med 

tilfeldigheter.
• Juridiske bevis: Sammenfatter øyenvitnebevis og 

historiske bevis for å klarlegge kausalitet: Årsaker, 
ansvarsforhold og motiver hos de skyldige. 



Argumentasjonsfilosofiens metafysikk

Arne Næss’ såkalte ”logikk” (en positivistisk

argumentasjonsfilosofi) er et anti-metafysisk

program. Et ufrivillig metafysisk basert sådan. 

Tre metafysiske grunnbegreper hos Næss:

• Presisering: ”Presiser ditt presiseringsbegrep!”

• Definisjon: ”Definer ditt definisjonsbegrep!”

• Tolkning: ”Tolk ditt tolkningsbegrep!”



Metafysikk i informatikk

• Informasjonsbegrepet er metafysisk og 
hierarkisk. Fem hierarkiske nivåer:                  
(1) Statistikk (2) Syntaks (3) Semantikk           
(4) Pragmatikk (5) Hensikt.

• Dataprogrammer er hierarkiske oppskrifter 
(algoritmer) som formuleres og iverksettes. 

• Bootstrapping-problemet: Hvordan lære en 
datamaskin å lese et program? Hvordan leser 
maskinen at den skal lese?

• Stopp-problemet for Turing-maskiner (Gödel). 



Metafysikk i matematikk

• De naturlige tall er gitt oss. Titallssystemet - ti fingre.

• Alle andre tallsystemer er menneskelige konstruksjoner 
motivert av regneoperasjoner (divisjon, rotutdragning m.m.)

• Kontradiksjonsprinsippet: En påstand er ikke samtidig sann og 
usann. Dette dogmatiske prinsippet er en forutsetning for å 
bygge opp matematiske resonnementer

• Gödels teorem sier at aksiomsystemer er ufullstendige.

• Gödels teorem illustreres ved Russells paradoks:                     En 
barberer barberer alle menn i byen som ikke barberer seg 
selv. Barberer denne barbereren seg selv?

• Matematiske bevis er hierarkiske algoritmer.

• ”Mengde” og ”uendelighet” er metafysiske begreper.



Metafysikk i fysikk – paradoksalt?

• All fysikk har en implisitt utenom-fysisk basis.
• Rom, tid og masse er metafysisk basert. 
• Dualismen bølger/partikler (fotoner, elektroner).
• To ulike massebegreper: Treg masse og gravitasjonsmasse. 

Målinger viser at de er like (ikke bevist teoretisk).
• Energibegrepet er eksplisitt metafysisk: ”Evnen” til å utføre 

arbeid. Energi kan ikke erkjennes uavhengig av form.
• Gravitasjon beskrives kvantitativt ved Newtons gravitasjonslov 

og den relativistiske krumningen av rom/tids-kontinuumet. 
Men gravitasjon som fenomen er ikke forstått. Gravitasjonens 
fjernvirkning begripes ikke av vår fornuft.

• Optimaliseringsprinsipper i naturen: Fermats prinsipp for lys. 
Maksimal vanntransport. Lagrange-mekanikk



Metafysikk i kjemi

• Hvilken vei går kjemiske reaksjoner? Naturlige 
reaksjoner vil redusere fri energi.

• Kjemiske reaksjoner som bygger fri energi bygger på 
katalyse. En katalysator formidler en kjemisk reaksjon, 
men kommer uendret ut av reaksjonen Eksempel: 
Elektrolyse av vann. Metallstavene er katalysatorer.

• All katalyse er algoritmisk og trenger informasjon for å 
virke. Tilførsel av informasjon er nødvendig for å 
kanalisere tilført energi slik at fri energi bygges opp. 

• Valensbegrepet er er hierarkisk overordnet kvante-
mekanikken. Valens kan ikke defineres strengt fysisk.



Metafysikk i biologi

• Livet er algoritmisk: Oppskrifter som blir iverksatt

• Algoritmisk formulering (software): Individets 
koding i DNA (46 kromosomer hos mennesket). 
DNA-spiralen har fire ”bokstaver”, som danner 
tripletter: 4x4x4=64 kodinger av 20 aminosyrer

• Algoritmisk handling (hardware): RNA-styrt 
avlesning av DNA og virkeliggjøring i form av 
aminosyrer 

• Hva er bevissthet? Umulig å svare på: Alle teorier 
om bevissthet må forutsette bevissthet



Metafysiske fordommer i 
naturvitenskap

• En reduksjonistisk fordom: ”Alle strukturer 
bygges nedenfra”. Eksempel: Evolusjonslæren.

• En symmetrisk fordom: ”Fysikken er vakker og 
mest mulig symmetrisk”. Eksempler: Streng-
teori og Higgs-partikkelen.

• En vekselvirknings-fordom: ”Alle krefter 
mellom legemer skyldes utveksling av 
partikler”. Eksempel:  Gravitonet 
(”tyngdekraftpartikkelen” som neppe finnes).



Naturvitenskapens  
teknikalitetstyranni: En eksklusjon

• Dagens fragmenterte naturvitenskap: Ikke-spesialisten kan 
vanligvis defineres som ikke-meningsberettiget. 

• Tryggest å framstå som en teknikalitets-konformist.

• Professor Nils Chr. Stenseth krevde i 1986 kompetanse i 
populasjonsgenetikk av oss evolusjonskritikere. Jeg fyller nå 
disse kravene fullt ut: Brukes som konsulent (”referee”) av  
ledende internasjonale tidsskrifter i teoretisk biologi.

• Medfører denne autoriserte kompetansen økt respekt i norsk 
fagbiologi? Nei, jeg stemples i økende grad som fanatiker:                  
Fanatismen øker i takt med  kompetansen.

• Stenseth uttaler at evolusjonens kritikere ”ganske enkelt tar 
feil” (Bergens Tidende, april-mai 2010). En tom maktfrase.



Postulatene bak evolusjonslæren

• Livet bygges nedenfra. Fra årsaker som er mindre 
kompliserte og inneholder mindre informasjon enn livet. 
Det kreves kun nok tid, nok energi, riktige ingredienser og 
riktige atmosfæriske forhold, så vil livet bli til og utvikle seg 
uten tilførsel av informasjon utenfra. 

• Naturlover + støy + tid er tilstrekkelig for liv når de ytre 
materielle betingelsene ligger til rette.

• Alle livsformer i nåtid og fortid henger sammen i en 
ubrytelig kjede av naturlig avstamning fra en første urcelle. 

• Livsformenes mangfold skyldes tilpasninger på grunn av  det 
naturlige utvalg (eliminasjon).

• Livsformenes informasjonsinnhold er bygd opp over lang tid 
som en kumulativ virkning av tilfeldige mutasjoner (støy).



Postulatene bak Intelligent Design (ID)

• Livet bygges ovenfra. Livets årsaker er rikere enn livet. Det trengs riktige 
grunnstoffer, nok energi og overført informasjon utenfra for å danne liv.

• Formuleringsnivået: Livet utfoldes som et resultat av formulerte 
oppskrifter (algoritmer, skaperplaner). En algoritme er en sekvens med 
instruksjoner som er kodet og satt opp i en bestemt rekkefølge. Livets 
algoritmer er blitt formulert i DNA-sekvenser.

• Handlingsnivået: Alle livsprosessene går ut på at algoritmenes 
instruksjoner blir avlest og utført i riktig rekkefølge. Handlingsnivået 
består av alle biokjemiske livsprosesser som resultat av at DNA-
sekvensene blir avlest og virkeliggjort i form av proteiner.

• Alt liv er hierarkisk. Altså ordnet i rangorden. Formulering og handling 
utgjør to hierarkiske nivåer, hvor formulering står over handling. En 
levende organisme er også hierarkisk bygd opp. Det høyeste hierarkiske 
nivået er hele individet, deretter følger organ-nivået.

• Informasjonsflyten går en vei: Fra formuleringsnivå til handlingsnivå. Fra 
DNA til protein. Dette er genetikkens "sentrale dogme”.



• Maktretorikk: Krav om underkastelse. ”Bøy deg for denne ene 
rette lære!”

• Herskerteknikker: Trusler, boikott, yrkesforbud, sensur, frykt, 
dårlig samvittighet, konformitetspress, suggesjon.

• Kvantitet som surrogat for kvalitet: ”Massevis av funn”.
• En ”naturvitenskapelig” konsensus: Alle hodene som tenker 

likt.
• Bevisene er alltid der ute et sted: ”Et enormt bevismateriale”
• Dogmer blir utkledd som forskningsresultater
• Synd mot den hypotetisk-deduktive metoden: Hvor er 

darwinistenes falsifikasjonsprogram?
• Karakteristikker av egen fortreffelighet (selvros)
• Karakteristikker av de andres udugelighet (demonisering)

Maktretorikk i evolusjonsdebatten



Maktretorikkens fem nivåer

Nivå 5: Imperativer 

Nivå 4: Uspesifiserte påstander

Nivå 3: Udokumenterte påstander

Nivå 2: Dokumenterte påstander

Nivå 1: Nøytrale fakta



Maktretorikkens nivåer i reklame

Nivå 5: ”Just do it!” (NIKE) 

Nivå 4: ”Ali kaffe kurerer gruff”

Nivå 3: ”9 av 10 filmstjerner bruker LUX”

Nivå 2: ”Her er det noen klær vi selger”

Nivå 1: ”Vann er en væske man kan vaske 
seg i”



Maktretorikkens nivåer i 
evolusjonsdebatten

Nivå 5: ”Du ville ha strøket ganske tidlig i et 
biologistudium med ditt syn på evolusjon”

Nivå 4: ”Alle viktige fenomener i biologien kan 
forstås fullt ut ved evolusjonsteorien”

Nivå 3: ”Vi kjenner nå den fullstendige 
avstamningen fra en urcelle til dagens 
moderne menneske”

Nivå 2: ”Vi kan observere tilpasninger til miljøet 
hos naturlige dyrepopulasjoner”

Nivå 1: ”Barn arver trekk fra både mor og far”



Konklusjoner (1)

• All vitenskapsteori heretter bør ha 
algoritmebegrepet i sentrum.

• Algoritmene i naturvitenskapen synliggjør 
logos-begrepet fra nytestamentlig gresk.

• Algoritmer er formulerte oppskrifter som 
settes ut i livet.

• Alt liv er algoritmisk. Alle algoritmer 
forutsetter liv.



Konklusjoner (2)

• Maktbasert viten er ikke viten.

• Alle metafysiske monopoler er usunne, 
uavhengige av om de er eksplisitte eller 
implisitte.

• Et intellektuelt ideal: Å avdekke all metafysikk.

• Å kamuflere metafysikk er et anti-intellektuelt 
prosjekt, uansett hvor mye faglig prestisje det 
måtte ha.



Konklusjoner (3)

• De etablerte motsetningene mellom tro og viten er 
oppkonstruerte. De skyldes primært reduksjonismens og 
positivismens klamme grep om naturvitenskapen.

• Positivismens grep om naturvitenskapen er fiktivt, bygd på 
selvmotsigelser, retoriske floskler, makt og prestisje.

• Allerede matematikken er anti-reduksjonistisk. Det er fordi 
den er algoritmisk, ikke-kausal, bygd på aksiomer.

• All menneskelig viten bygges algoritmisk. 

• Naturlovene for den døde natur er ikke-algoritmiske.

• Kausaliteten i naturen kommer til oss utenfra, og ikke fra den 
menneskelige tanke.



Konklusjoner (4)

• Naturvitenskapen har vært gjenstand for et skadelig 
anti-metafysikk-program i 200 år.

• Alle felter i vitenskapen er styrt av implisitt. 
metafysikk. Implisitt metafysikk er farlig fordi den 
bygger på makt og distanserer seg fra tankerekker.

• All intellektuell virksomhet bør sikte på å gjøre  
metafysikk eksplisitt. En nøktern vurdering av alle 
tankerekkers gyldighet må stå i sentrum.

• Evolusjonslæren er en maktbasert metafysisk 
konsensus. Den er anti-algoritmisk og gir ingen 
innsikt om livet bortsett fra trivielle endringer 
innenfor arten.


